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Porcentaje de la poblacion espafola que vive en municipios litorales. Fuente: INE, 2010.
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La superficie artificial en Espana se ha incre-
mentado en un 54% entre 1987 y 2005, siendo
alarmante el ritmo alcanzado en el primer quin-
quenio de esta década. Entre 2000 y 2005 se
ha duplicado el ritmo anual de artificializacion
con respecto al periodo 1987-2000, pasando
de las 13.106 has/afio a las 27.666 de media
anual en los primeros anos del primer decenio
del siglo XXI.

Las ciudades son ecosistemas artificiales
heterotroficos que demandan grandes cantida-
des de energia, materiales y otros tipos de ser-
vicios de los ecosistemas del territorio y de
otras regiones y paises, utilizando a éstos, en
gran medida, como sumidero de los residuos
generados. Dependiendo de que se construya

Fuente: Juan Barragan, Benidorm Comunidad valenciana

un modelo de ciudad compacta o dispersa su
impacto sera mayor o menor.

Se estima que cerca de un 0,7% del total de
la superficie espanola se ha transformado en
urbana en un periodo inferiora 20 ahos. Esto se
debe, en gran medida, a la dominancia del
modelo aplicado de urbanizacién dispersa y
discontinua que requiere del desarrollo de
importantes infraestructuras de transporte, fun-
damentalmente privado. Es incuestionable el
mayor impacto que genera la ciudad dispersa o
difusa frente a la compacta en términos del
incremento de la movilidad, del consumo de
agua, del consumo energético, de la produccion
de residuos, de emisiones a la atmosfera, de la
ocupacion de suelo o de la homogenizacién y
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banalizaciéon del paisaje. Este modelo de ciu-
dad tiene también grandes dificultades para ser
dotada de servicios de salud o educacion, sien-
do dificil el desarrollo de procesos de cohesion
social indispensables para construir bienestar
humano (apartado 6).

En este contexto, las grandes transformacio-
nes urbanisticas de las ciudades han incremen-
tado la dificultad para garantizar el bienestary
el cuidado de la vida humana. Al igual que la
ciudad difusa fragmenta el territorio generando
importantes impactos, el modelo dominante
del urbanismo actual fragmenta los espacios
fisicos y los tiempos donde se desarrollan las
diferentes dimensiones de la vida de las perso-
nas, obligando a invertir a una gran cantidad de
horas en los desplazamientos del trabajo a
casa, al colegio, a la casa de los mayores que
hay que atender, al médico, o a la compra. Cla-
ramente el modelo actual de ciudad potencia la
crisis de los cuidados que tiene una fuerte
repercusién en la conservacion de los ecosiste-
mas al perderse eficacia en la gestién socioeco-
l6gica de los hogares (capitulo 31).

Antiguamente las concentraciones urbanas
tenian una enorme influencia en el territorio
préximo; influencia que iban perdiendo con la
distancia. Hoy, con el auge de las comunicacio-
nes, se estan creando nuevos espacios de vida
mas alejados de los lugares de residencia o tra-
bajo. La civilizaciéon urbana actual lleva asocia-
da una mayor movilidad espacial con importan-
tes consecuencias socioecolégicas. Mas de
16,3 millones de ciudadanos en Espana se des-
plazaron diariamente en 2001 fuera de su muni-
cipio de residencia por motivos de trabajo. Esta
situacion es mas evidente en los entornos
metropolitanos de Madrid y Barcelona, en los
que casi el 20% de la poblacién emplea mas de
una hora en desplazarse por motivos de trabajo
y estudio. La gente que trabaja, estudia o tiene
una segunda residencia fuera del municipio en

4

el que reside es alrededor del 28,45% (capitulo
30). Estos resultados muestran que la distribu-
cion de gran parte de la poblacién no sigue el
modelo tradicional que la ligaba a un espacio
concreto, lo que conlleva una importante pérdi-
da de identidad cultural y sentido de pertenen-
cia al lugar.

4~'.I

Fuente: José Gonzalez Novoa

El extraordinario incremento de la produc-
ciéon que tuvo lugar en este periodo, como con-
secuencia de la expansién del modelo econémi-
co, dio lugar al doble déficitactual de la econo-
mia espafola. Por un lado, se generd un gran
déficit fisico en término de la demanda de ener-
gfa y materiales sufragado por un comercio
internacional favorable en las relaciones de
intercambio con los paises del Sur (cuadro 7.3)
y por otro, se generd un elevado déficit territo-
rial (medido a través del déficit ecolégico) que
pone en relieve como la huella ecolégica de
Espafa, asociada a nuestro modelo de produc-
cién y consumo, exige un territorio ecoldgica-
mente productivo 3,5 veces superior a nuestras
disponibilidades (capitulo 29).
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150 CUADRO 7.3. La deuda ecologica espaiiola: ;Cuanto necesitamos de los servi-

cios de los ecosistemas no espanoles?

El incremento en el nivel de vida experimentado en el Gltimo medio siglo por la sociedad espa-
fiola encierra tras de si un gran déficit ecolégico (diferencia entre la huella ecolégica y la bioca-
pacidad). Este déficit ecoldgico es subsanado en Espana mediante el aporte de servicios de los
ecosistemas (basicamente de abastecimiento) procedentes del exterior; lo que alimenta la exis-
tencia de la deuda ecolégica espafiola. Esta deuda permite mantener el flujo de energia, mate-
riales, agua y biomasa que la economia espafiola demanda para mantener los estilos de vida de
sus habitantes. Un ejemplo de esta deuda queda bien reflejado en la Figura, donde se aprecia
cdmo el Requerimiento Total de Materiales (RTM) de la economia espafiola ha incrementado en
los Gltimos 50 afios su dependencia de los ecosistemas no espafoles. De esta forma, mientras
que en 1955 el 95% de los materiales que la economia espafiola demandaba eran cubiertos por
los propios ecosistemas espafioles (RTM domésticos), en el afio 2000 este porcentaje apenas
llegaba al 40%, recayendo el grueso del requerimiento de materiales sobre ecosistemas locali-
zados mas alla de las fronteras espanolas (RTM importados). Esta demanda de materiales con
cargo a ecosistemas del resto del mundo evidencia el déficit ecolégico espanol, que ha experi-
mentado en las Gltimas décadas un crecimiento que ha llevado a Espafia a poseer actualmente
el cuarto mayor déficit ecolégico de toda Europa (Carpintero, 2005; capitulo 29). Con ello, actual-
mente serfan necesarias casi 3,5 Espafias para satisfacer las demandas de consumo de su pobla-
cion (WWF, 2010). O dicho de otro modo, necesitariamos tres planetas Tierra para satisfacer las
demandas de consumo global si el ciudadano medio del planeta aspirase a vivir como vive hoy
el espanol medio.

En 2007, por cada tonelada de energiay materiales que salia de Espafia hacia el resto del mundo
entraban 2,6. Dicho de otra manera, Espana depende en un 30% de los recursos naturales pro-
cedentes del resto del mundo. Pero esta deuda ecoldgica con cargo al resto del mundo no reca-
la por igual en todos los paises. Son los paises del Sur los que suministran el grueso de las
importaciones espafiolas: mientras que para finales de la década de los 90 la proporcion era ya
de dos terceras partes, para el afio 2000 el déficit comercial espafiol en tonelaje contraido con
los paises mas pobres de Africa, Asia y América Latina alcanzé el 90% (capitulo 29; Carpintero
2005).

Hasta 1975 la region hegemonica de procedencia era Asia (gracias principalmente a los combus-
tibles fosiles de Arabia Saudi, Irak e Iran). Sin embargo, a partir de la década de los 80 se produ-
ce un cambio importante, pasando a ser América Latina y Africa los principales abastecedores de
la economia espafiola: gas de Argelia; petréleo de Libia, Nigeria, Egipto, México y Venezuela;
metales de Sudafrica, Brasil y Chile; fosfatos de Marruecos; cereales de Brasil y Argentina; mine-
rales de Venezuela, Colombia y Chile; piensos y alimentos para animales de Argentina; grasas
animales de Colombia...

Los paises ricos como Espafia basan pues sus actuales estilos de vida -y su crecimiento econé-
mico- en la extraccion de capital natural mas alla de sus fronteras, despreocupandose la mayo-
ria de las veces por las consecuencias ambientales, econémicas y sociales que dichos compor-
tamientos tienen en los paises de origen. La carrera hacia el “desarrollo” ha resultado esconder
perversas injusticias socio-ecolégicas generalmente desconocidas o ignoradas. El modelo colo-
nialista llevado a cabo por las naciones del Norte ha sido el que en Gltima instancia ha desem-
bocado en la actual situacién de desigualdad y cambio global que azota actualmente al planeta.




;CUALES SON LAS CAUSAS DEL DETERIORO DEL “CAPITAL NATURAL” DE ESPANA?

Las desigualdades sociales existentes entre los paises del mundo y la crisis ecolégica estan por
lo tanto intimamente relacionadas. Se trata de un sobre-bienestar colonial que el Norte sostiene
a base de apoderarse de los recursos del Sur, usurpando una biocapacidad que se les hace insu-
ficiente (cinéndose a su territorio nacional) para mantener sus actuales estilos de vida. Se trata,
a fin de cuentas, de un comercio ecolégicamente desigual que traslada materiales y energia del
Sur al Norte y residuos del Norte al Sur (Anderson y Lindroth, 2001; Carpintero, et al. 1999; Car-
pintero 2005; Hornborg, 1998; Muradian y Martinez Alier, 2001; Aguado, 2010).

PROCEDENCIA DE LOS RTM DE LA ECONOMIA ESPAROLA, 19552000
(Porcentajes)

1955 1961 1975 1985 1991 1993 1995 2000
ODOMESTICOS B IMPORTADOS

Evolucion del porcentaje de los RTM de la economia espaiiola. Se
aprecia claramente cémo la dependencia de materiales proceden-
tes de ecosistemas de otros paises cada vez es mayor. Fuente: Car-
pintero 2005, y capitulo 29.

Fuente: Fundacion para la Conservacion del Quebrantahuesos

El déficit ecolégico de Espana, evaluado por practicamente no ha sufrido grandes cambios
la diferencia entre la huella ecolégica y la bioca- desde 1961, la huella ecolégica (linea roja) no
pacidad, es muy alto (el cuarto mayor de toda ha parado de crecer, pasando de 2,7 hectareas
Europa). Como muestra la Figura 7.5, mientras globales per capita en 1961 a 5,7 en 2005

que la biocapacidad de Espana (linea verde) (www.footprintnetwork.org).
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Figura 7.5. Evolucion de la huella ecoldgica espaiiola y de la biocapacidad nacional desde 1960. Mientras que la biocapacidad
practicamente no ha sufrido grandes cambios, la huella ecolégica si, pasando de 2,7 hectareas globales per capita en 1961 a las
5,7 de 2005. (Tomado de Global Footprint Network: www.footprintnetwork.org).

Se aprecia como a partir de la segunda mitad
de los 80, con la mayor apertura de la economia
espanola hacia los mercados internacionales -
como consecuencia de nuestra integracion en la
Comunidad Econémica Europea- ambas lineas
aceleran su separacion. De esta forma, la figura
muestra los dos periodos de ruptura del modelo
productivo de la economia espaiiola que han
tenido graves consecuencias en la conservacion
de los ecosistemas espainoles y su biodiversi-
dad. Por un lado, la quiebra de la sociedad agra-
ria tradicional en la década de los 60, y por otro
la consolidacion de la economia de la adquisi-
cion en la segunda mitad de los 80 y la primera
mitad de los 9o0.

En resumen, el rasgo ambiental caracteristico
de la economia espafiola, especialmente duran-
te este periodo, ha sido su ineficiencia. El uso de
servicios de abastecimiento ha crecido a un
mayor ritmo que el PIB. La economia espaiiola
utiliza hoy cuatro veces mas energia y materia-

les por unidad de PIB que la que utilizaba en
1960. Estos datos denuncian que mas que avan-
zar hacia una situacion de desmaterializacién
relativa o absoluta (utilizacion de menos energia
y materiales por unidad de PIB, o menor consu-
mo de servicios de los ecosistemas y recursos
gebticos con mayor produccién de bienes y ser-
vicios) se observa claramente la tendencia
rematerializadora a largo plazo de la economia
espafola (capitulo 29).

Por tanto, cada vez usamos mas energia, agua
y materiales para producir la misma cantidad de
bienes y servicios en el sistema econdmico. Es
decir, cada vez la economia espafiola es mas
ineficiente. Ejemplos de esta ineficiencia -que
ademas de generar un importante impacto
ambiental, incrementa la vulnerabilidad de Espa-
na frente a acontecimientos externos como crisis
econdémicas o perturbaciones naturales- apare-
cen bien reflejados para los casos del agua y la
energia en los cuadros 7.4 y 7.5 respectivamente.
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CUADRO 7.4. La huella hidrica espaiiola: incrementando la dependencia del

agua externa

La huella hidrica de Espafia se ha estimado en torno a los 48.000 hm3 anuales (Rodriguez et al.,
2008), equivalente a 1.150 m3 per capita y afo. Con ello, Espafia -a pesar de ser el pais mas arido de
Europa- es uno de los paises que mas agua consume (2.300 m3 per capita y afio) (Aldaya et al.,
2010), siendo el quinto pais con mayor huella hidrica per capita del mundo (Chapagain y Hoekstra,
2004). Sin embargo, las sequias recurrentes y el clima mediterraneo que caracterizan a Espafia (y
que fomentaron durante el pasado siglo un gran desarrollo en las infraestructuras encaminadas a su
gestion: Espafa es hoy el pais con mas presas por nimero de habitantes del mundo, y sélo supera-
do en valores absolutos por: China, India y EEUU) hacen que ésta dependa especialmente del agua
subterranea, la cual representa del orden del 30% de los recursos totales de agua (unos 110.000
hm3/afio). El consumo de estas aguas se ha incrementado de forma exponencial durante las dltimas
décadas, pasando de un consumo de 2.000 hm3/afo en 1960 a mas de 7.500 hm3/ano en el afio
2006. Con estas aguas se abastece alrededor del 30% de la superficie regada en el paisy es el recur-
so fundamental para el abastecimiento del 35% de la poblacion, unos 14 millones de habitantes
(MARM, 2000).

Al analizar la captacion total de agua por sectores, observamos como el sector agricola acapara el
grueso del consumo total, representando aproximadamente el 80% de la huella hidrica espafiola (el
20% restante queda para las demandas urbana, turistica, industrial y de ocio). Esto hace del uso
agricola de regadio el foco central a la hora de proyectar medidas de ahorro y eficiencia.

Sin embargo, al igual que sucede con la energia, no toda la huella hidrica espafola es abastecida
por los ecosistemas espanoles: el ratio de dependencia de las importaciones de agua virtual osci-
la entre el 55 y el 65%. Esto significa que mas de la mitad de los recursos hidricos necesarios para
producir los bienes y servicios consumidos en Espana proceden de otros paises, lo que nos hace
especialmente responsables del deterioro de los ecosistemas acuaticos de otros paises, principal-
mente del Tercer Mundo. Cultivos como soja y maiz (que sirven de base para la alimentacién de los
animales) conllevan especial relevancia, arrastrando una importante deuda hidrica que, en forma
de importaciones de agua virtual, compromete el buen estado de ecosistemas localizados mas alla
de las fronteras espafiolas (de media se importa mas de 20.000 hm3 en forma de productos agri-
colas procedentes de recursos hidricos extranjeros). Aunque sélo sea brevemente, estos desequi-
librios e insostenibilidad hidrica también se produce a escala regional y urbana (a veces de mane-
ra agravada). Este es el caso de la
Comunidad de Madrid, donde la impor-
tacion de agua virtual multiplica por 8 a
la generada en el propio territorio, y
con gran peso en el sector alimentario
(Naredo et al., 2009). O el paradéjico
ejemplo de Andalucia que, siendo un
territorio no especialmente bien dota-
do hidricamente, se ha especializado
en la exportacién de cultivos con gran
contenido de agua virtual (verduras,
patatas, citricos y hortalizas) mientras
que importa aquellos con una menor
exigencia hidrica como cereales y culti-
vos herbaceos (Velazquez, 2007).
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154 CUADRO 7.5. El comportamiento energético de Espaina: hacia un consumo

creciente, fosil y cada vez mas dependiente del exterior

El consumo energético en Espaiia: fuentes y tendencias

Taly como representa la Figura A, mas del 80% de la energia primaria consumida en Espana proce-
de de fuentes fésiles (petréleo, gas natural y carbdn). Las energias renovables y la energia nuclear
terminan de configurar las fuentes del abastecimiento energético espafol.

Tras los procesos de transformacion y distribucién (durante los cuales se producen pérdidas de casi
el 28%) el consumo final de energia recae mayoritariamente sobre carburantes y combustibles (que
representan el 79% del consumo total final), cuyo destino principal son los sectores del trasporte y
la industrial, que acaparan el 72% del total. Focalizar los esfuerzos de ahorro y eficiencia en estos
sectores es pues primordial.

Si atendemos a la evolucién temporal mostrada por el consumo total de energia en Espafia (Figura
B), vemos como éste ha mostrado una marcada tendencia de aumento durante las dltimas dos déca-
das, aumentando casi en un 40% sélo desde la década de 1990.

Suficiencia energética en Espaia

Segln datos del INE, la produccion total de energia primaria en Espafia para el afio 2007 Gnicamen-
te cubri6 el 18,7% del consumo final total de energia primaria. Es decir, que la produccion interior de
energia primaria en Espafia no es suficiente para satisfacer las demandas nacionales, lo que obliga
a recurrir a la produccion extranjera. Este grado de autoabastecimiento -tal y como refleja la Figura C-
haido descendiendo durante los Gltimos afios; tanto por el aumento en el consumo energético como
por la disminucién en la produccién primaria de energia, pasando del 32,9% en 1991 al 18,7% del
2007 (lo que supone un descenso de casi el 57% en tan sélo 16 afios).

Asi, Espana present6 en 2007 un ratio de dependencia energética superior al 80%, lo que significa
que dependié en mas de un 80% del extranjero para satisfacer las demandas energéticas que su
modelo econémico exige. Dicho de otro modo, para satisfacer los estilos de vida -consumistas y des-
pilfarradores- de su poblacion, Espaia necesita los servicios de abastecimiento de energia que
suministran ecosistemas localizados fuera del territorio nacional, exportando una gran huella ecolé-
gica mas alla de sus fronteras (en Espafia casi el 68% del peso de la huella ecolégica total recae
sobre la energia).

Las buenas cotas de produccién en energias renovables que Espafa ha alcanzado en los dltimos
anos (actualmente es el mayor productor de energia eélica de Europa y el segundo en la produccién
de energia fotovoltaica) no llegan a cubrir las necesidades energéticas que demanda el estilo de vida
predominante en Espafia. Asi, en términos socio-ecolégicos podria decirse que el servicio de abas-
tecimiento de energia que generan los ecosistemas espafioles (energias renovables) es insuficiente
para satisfacer el nivel de vida de su poblacion; es decir, que cada vez Espaia es mas fragil y vulne-
rable desde el punto de vista energético.

A pesar de que el modelo productivo energético espaiol ha experimentado importantes avances
hacia la sostenibilidad en los Gltimos afios -con un importante progreso en las energia renovables y
una cada vez menor produccién de carbén- lo cierto es que esta situacion es engafiosa, pues, como
hemos visto, mas del 80% de la energia primaria consumida no es de produccion espafiola, sino que
procede del exterior (en forma, mayoritariamente, de combustibles fosiles). Por lo tanto, aunque la
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produccién energética espafiola esté mejorando desde el punto de vista de la sostenibilidad, dado
el bajisimo porcentaje que esto supone respecto al consumo final de energia, el sistema energético
espafol no puede ni mucho menos calificarse bien en términos de sostenibilidad, ya que se nutre a
expensas de una importante deuda ecolégica mediante la cual obtiene del exterior la mayor parte de
la energia que necesita para mantener su modelo de produccién y consumo.

Grado de autoabastecimiento
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so en el consumo energético. Fuente MITYC, 2009.

Por otro lado, el hecho de que las proporcio-
nes de importaciones y exportaciones respecto al
PIB no hayan dejado de incrementarse -aunque
las primeras lo han hecho a un ritmo muy superior
a las segundas- refleja la debilidad y dependen-
cia de la estructura productiva espanola respecto
de los servicios y recursos ge6ticos procedentes
de ecosistemas del resto del mundo (cuadro 7.3.).
Todo esto pone de manifiesto la creciente insos-
tenibilidad socioecologica de la economia espa-
fiola en la forma en que, sobrepasando nuestros

limites biofisicos y territoriales, estamos ejer-
ciendo una doble presion sobre el resto del
mundo: como demandantes de servicios y recur-
sos geéticos y como sumidero de nuestros pro-
pios residuos (capitulo 29).

Si entendemos, como reclama la Econo-
mia Ecolégica, que el sistema econémico es
un subsistema del sistema ecolégico y, por
tanto, su funcionamiento debe respetar los
limites biofisicos de los ecosistemas, un
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Fuente: Juan Manuel Barragan Munoz

buen indicador para saber el impacto del
metabolismo econdémico y social sobre la
sostenibilidad del flujo de servicios (que en
Gltima instancia proceden de la fotosintesis,
a través de la Produccién Primaria Neta) lo
constituye la Apropiacién Humana de la Pro-
duccién Primaria Neta (AHPPN) (Carpintero,
2007). Este indicador evalia el tamafio o
escala que el subsistema econémico ocupa
dentro del total del sistema ecoldgico. Por
ejemplo, Schwarzlmiiller (2009) estima para
la economia espanola una AHPPN del 67%,
lo que denuncia la gran expansion del mode-
lo econémico espaiol dentro de la finitud de
nuestros ecosistemas. Es decir, vivimos cla-
ramente en una Espafia con un “capital natu-
ral” cada vez mas “lleno”. Este tamafio tan
enorme de la economia espaiola respecto a
su base biofisica pone de relieve que Espaia
esta perdiendo gran parte de su capacidad;
tanto para abastecerse de servicios indis-

pensables para el bienestar humano de su
poblacion como para cerrar los ciclos de
materiales.

La respuesta institucional al incremento del
impacto ambiental del modelo imperante de eco-
nomia de la adquisicion se acrecentd durante
este periodo basicamente con la creacién tardia
(respectos a otros paises de la UE) del Ministerio
de Medio Ambiente en 1996 y con el mayor incre-
mento de superficie protegida de los dGltimos 50
afos (alrededor del 50%) (cuadro 8. 2.).

Por otro lado, es importante tener en cuenta
que durante este periodo se consolidaron las asi-
metrias territoriales de la distribucion de la pobla-
cién, que se habian ido configurando fundamen-
talmente desde la década de los 60, y que va a
tener una gran incidencia en la conservacion de
los ecosistemas y la biodiversidad y, portanto, en
el flujo de servicios (Figura 7.6).
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Figura 7.6. Los cambios que en los dltimos 50 afios han tenido los patrones demogréaficos espaciales en Espafia han condiciona-
do, en gran parte, la conservacion y el flujo de servicios de sus ecosistemas. Por un lado se ha producido la destruccion irrepara-
ble de ecosistemas por la artificializacion del territorio, especialmente del litoral mediterraneo y macaronésicoy en el entorno de
las grandes metrépolis del interior. Por otro lado, el vaciado poblacional de diferentes regiones del interior peninsular ha traido
consigo una pérdida del conocimiento ecolégico local que ha afectado al caracter multifuncional de la mayoria de los tipos de
ecosistemas de Espafia (arriba: poblacion total por provincias para el afio 1900, abajo: para el afio 2007. Fuente: Atlas Nacional
de Espafia 2008).
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Por ejemplo, en los Gltimos 50 afios se ha
producido un transito de la poblacién desde
lo rural a lo urbano, y desde el interior a la
periferia, que ha configurado una Espafa dife-
renciada demografica y socioeconémicamen-
te entre una mitad septentrional y otra meri-
dional, en la que se sefiala la predominancia
del litoral mediterraneo peninsular en detri-
mento de los ecosistemas del interior que
conforman el medio rural.

En efecto, el territorio considerado “rural” en
Espafia (PDRS, 2010) supone el 85% de la
superficie estatal y esta sufriendo un intenso
vaciado poblacional. La poblacién rural espafio-
la ha descendido en la dltima década con res-
pecto a la urbana, pasando de suponerel 21% a
tan sélo un 16%. Esto implica directamente un
importante cambio en las caracteristicas del
espacio rural, ya que la gran mayoria de los
municipios rurales (casi un 80%) pierden conti-
nuamente poblacion. Los escenarios elabora-
dos denuncian que si no cambia la tendencia
en 20 anos el medio rural espafiol quedaria
despoblado, con las importantes consecuen-
cias socioecolégicas que ello supondria. Ade-
mas, la llegada de poblacién inmigrante ha
supuesto un ligero aumento adicional de pobla-
cién, especialmente en los municipios litorales
y cercanos a las ciudades medias del interior.

Una gran extensién de superficie del territo-
rio espafiol -principalmente de las dos Casti-
llas, Extremadura, Aragdn y las provincias del
norte de Andalucia- ha reducido sensiblemente
su densidad de poblacion. El bosque y matorral
esclerofilo, el bosque y matorral mediterraneo
continental, el bosque atlantico, la montafia
mediterranea y los agroecosistemas son los
tipos operativos de ecosistemas que mas han
sufrido este vaciado poblacional.

Esta situacion se agrava con dos claros pro-
blemas. En primer lugar, no se esta producien-

g

Fuente: Marina Garcia Llorente

do un relevo generacional que reciba la memo-
ria socioecolégica del territorio rural, ya que
cada vez es mayor el proceso de envejecimien-
to de su poblacion (mas de un tercio supera los
65 anos). Aqui la poblacién inmigrante esta
jugando un papel importante, al mantener algu-
nas actividades rurales tradicionales que se
estaban perdiendo como el pastoreo (un 70%
de los pastores que trabajan en la Comunidad
de Madrid son ya inmigrantes). En segundo
lugar, existe un claro proceso de masculiniza-
cién que se pone de manifiesto en una piramide
poblacional por género claramente desequili-
brada. Este fendmeno, que en los afios ochenta
se consideraba un hecho coyuntural, se consi-
dera hoy ya un fenémeno crénico. La masculini-
zacion rural estd causada por una diferente
intensidad migratoria entre hombres y mujeres.
La situacion de subordinacién patriarcal en la
que se desarrollan las actividades agropecua-
rias en el medio rural (ademas de todos los tra-
bajos invisibles relacionados con los cuidados
del hogar) ha provocado un rechazo generacio-
nal de las mujeres a vivir en el campo. Las muje-
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res se han convertido en un impulsor indirecto
de cambio muy importante en el abandono
rural. La ausencia de mujeres en los territorios
rurales después de varias generaciones ha ter-
minado estancando la poblacién masculina,
con hombres sin hijos ni parejay con edades ya
maduras. Este fendmeno amenaza con dejar
desiertos un buen nimero de pueblos en Espa-
fia (capitulo 31).

En este contexto, dos procesos explican la
homogenizacion del mosaico de ecosistemas
que conforma el medio rural espaiiol (lo que aca-
rrea graves consecuencias en la conservacion de
los ecosistemas y su biodiversidad y, por tanto,
en su flujo de servicios). Estos procesos se
manifiestan a modo de un gradiente en cuyos
extremos encontramos, por un lado, el abando-
no rural, con un grado de reversibilidad muy
importante, y por otro la intensificacion agraria
y la urbanizacion, con una capacidad de restau-
racion baja o nula.

Parece evidente que el vaciado, el envejeci-
miento y la masculinizacién de la poblacién
rural, con la consiguiente pérdida cultural que
esto representa, supone un gran cambio en el
paisaje rural y un serio problema de conserva-
cion del “capital natural” de Espana. Cerca del
70% de este capital corresponde a territorios
gue contienen buenas representaciones de
monte mediterraneo donde se mantiene un pai-
saje montaraz valioso y con buenas perspecti-
vas para el recreo y el turismo cultural, ademas
de poseer buena parte de la biodiversidad de
Espafia (sobre todo de animales emblematicos)
y los mayores valores registrados de diversidad
biolégica vegetal.

Menos del 20% de la poblacién espafola
habita casi el 90% del territorio. Este importan-
te dato, sin embargo, no puede servir para jus-
tificar una supuesta perdida de peso o impor-
tancia del medio rural para el bienestar de una

poblacién cada vez mas urbana. Hay que tener
presente que es en el medio rural donde se pro-
ducen gran parte de los servicios de abasteci-
miento para el resto de la sociedad. También
los ecosistemas del medio rural generan impor-
tantes servicios culturales (no olvidemos que
las naciones dependen de su historia y de sus
tradiciones). Pero sobre todo, lo mas importan-
te que generan los ecosistemas rurales son los
esenciales servicios de regulacion (mesoclima,
hidrologia, suelos, nutrientes, etc.). Estos servi-
cios permiten mantener la capacidad adaptati-
va o de amortiguacién de la mayor parte del
territorio estatal frente a las perturbaciones,
basicamente las relacionadas con los cambios
del clima. Por todo esto, el abandono y la inten-
sificacion rural suponen una merma considera-
ble del flujo de servicios para la poblacion,
especialmente urbana. Su consideracion debe
ser un componente importante de la politica
nacional, y aiin mas cuando Espaiia es uno de
los paises que, segin los diferentes escenarios
de cambio climatico, se veran mas afectados en
un futuro préximo.

Fuente: José Gonzalez Novoa
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LA CRISIS ECONOMICA Y LA APERTURA DE UNA VENTANA DE

OPORTUNIDAD PARA EL CAMBIO

52 Periodo. Desde 2007 hasta la actualidad.

El modelo de crecimiento econémico del
periodo anterior -basado en la construccién
de viviendas- dio lugar a un auge especulativo
con una intensidad y duracién sin preceden-
tes que arrastrd al pais a una crisis financiera
también sin precedentes. Cuando los merca-
dos financieros percibieron el riesgo asociado
a las operaciones de endeudamiento de hoga-
res y empresas espanolas, terminaron con la
financiacion barata y abundante de la que
habia gozado la economia espanola y se pro-
dujo el consabido pinchazo de la burbuja
inmobiliaria-financiera, con todas sus conse-
cuencias socioecologicas.

Por todos es sabido el aforismo “a grandes
crisis, grandes oportunidades”. Las grandes
crisis, como la que estamos sufriendo actual-
mente, generan quebrantos en el sistema
socioeconémico que abren grandes ventanas
de oportunidad para realizar cambios impor-
tantes. En tiempos de crisis, la sociedad, en

Fuente: Ignacio Palomo

general, estd mas predispuesta que nunca
para cambiar comportamientos insostenibles.
Por ejemplo, con la bajada del consumo pro-
vocado por la crisis, en 2009 las emisiones de
gases de efecto invernadero en Espafna se
redujeron un 8,2% respecto a los valores de
2008 (OSE, 2011). Las crisis deberian crea
nuevas oportunidades para intentar buscar
soluciones innovadoras para salir de ellas y
no seguir incidiendo en los mismos errores
del pasado.

Actualmente la sociedad espafiola esta
constatando las realidades no deseadas, a las
gue nos ha conducido el modelo insostenible
de desarrollo por el que se ha apostado duran-
te las dltimas cinco décadas. La crisis socioe-
colégica actual ha abierto una ventana de
oportunidad para construir un nuevo sistema
econémico que acepte la finitud del planeta
basando su crecimiento en el respeto de los
[imites biofisicos de los ecosistemas y no sélo
en el optimismo ecotecnolégico (cuadro 7.6.).
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CUADRO 7.6. La crisis como oportunidad para cambiar el modelo de

desarrollo actual

La situacion actual de crisis econémica obliga, sin duda, a recordar y repensar muchas cosas, y en
esa labor seran de mucha utilidad las viejas y las nuevas ensefianzas. Necesitamos acometer pro-
fundos cambios en los enfoques y teorias con que analizamos las relaciones economia-naturaleza-
sociedad, en el modelo de produccién y consumo propio de la civilizacién industrial, y en las reglas
de juego que lo hacen posible. (...) Esto permitiria superar la mitologia del crecimiento que esta en
el germen de las dindmicas econémicas desatadas en las Gltimas décadas y se ha convertido en el
objetivo supremo de las politicas econémicas para mejorar el bienestar humano de la poblacién.

Las limitaciones de la estrate-
gia del crecimiento econ6émi-
co deberian revalorizar las
posibilidades de las politicas
redistributivas en todos los
ambitos y escalas; lo que
pasaria, en primer lugar, por-
que los paises de la OCDE
redujeran su presion y apro-
piacion sobre la energia, los
materiales y la generacién de
residuos, liberando recursos y
espacio ambiental para que
una parte considerable de la
poblacion mundial pudiera
aprovecharlos y, simplemen-
te, vivir. Afortunadamente,
sabemos bastantes cosas
sobre como hacerlo, sobre como acometer técnicamente esa reconversion econémico-ecologica de
las sociedades industriales. Sabemos, por ejemplo, cdmo dar los pasos hacia un modelo energético
mas sostenible; como reducir nuestro consumo de recursos naturales fomentando politicas de
demanda, ahorroy eficiencia; como ordenar las ciudades y el territorio para vivir mas saludablemen-
te; cdmo procurarnos alimentos sanos y de calidad sin poner en peligro la salud de las personasy
de los ecosistemas (agricultura ecolégica); como producir industrialmente minimizando los impac-
tos (industria limpia), como favorecer los consumos colectivos reforzando los servicios publicos;
cémo desarrollar mecanismos de cooperacién econémicay social en detrimento de soluciones com-
petitivas; cdmo avanzar en una regulacion mas equitativa y sostenible del comercio y las finanzas,
etc. Sabemos, en definitiva, que es posible “vivir (bien) con menos”. Esto exigira tiempo, recursosy
esfuerzo durante la transicién, pero seguramente no menos recursos y esfuerzo que otras reconver-
siones industriales que se han acometido en el pasado y en las que tal vez nos jugasemos menos
como sociedad.

Fuente: Jun Manuel Barrgén Mufoz

Como no parece razonable encomendar la salida de la crisis al marco institucional y a los agentes
econémicos que nos han precipitado a ella, esta situacién tiene un elemento de oportunidad indu-
dable que es preciso aprovechar para encauzar el rumbo econémico por derroteros mas equitativos
econémicamente, justos socialmente y sostenibles ambientalmente.

0. Carpintero, (2009): “La sonrisa de la heterodoxia”, Principios.
Estudios de Economia Politica, 13, pp. 91-105.




